Polazisna tocka: problem koji vidimo svaki dan

Potencijalno daroviti ucenici Cesto su nevidljivi problem u Skolskom sustavu. Ne
pate zbog nedostatka sadrzaja - pate zbog sporosti sustava, uniformiranih zahtjeva
i beskonacnog cekanja na vrSnjake. Ponavljaju gradivo koje su razumjeli tjednima

ranije. Cekaju. Dosaduju se.

Upravo iz te svakodnevne pedagoske stvarnosti nastao je projekt koji smo provele u
OS Trilj s potencijalno darovitim uéenicima osmog razreda. Pitanje je bilo

jednostavno, ali radikalno:



Moze li umjetna inteligencija pomoci darovitom djetetu da uci brze, dublje i

slobodnije - bez ogranicenja koje mu namece standardizirani razred?

Odgovor koji smo otkrile - da, moze. Ali samo ako znamo S$to radimo.

Sto daroviti uéenici zapravo trebaju?

Darovito dijete ne treba vise istog sadrzaja. Treba drugaciji pristup. Treba brzinu
koja prati njegov um, dubinu koja izaziva njegovo misljenje, autonomiju koja mu
dopusta da sam postavi smjer istrazivanja, te prostor za pogresku bez kazne - jer

upravo pogreska, a ne ocjena, snazniji je ucitelj.

U takvom okruZenju, umjetna inteligencija moze uéi kao partner u ucenju - ne kao
zamjena za ucitelja, nego kao alat koji proSiruje ono Sto je jednom ucitelju, s

dvadeset ucenika u razredu, fizicki nemogude pruziti.

Kako je projekt izgledao u praksi

Projekt smo nazvale "AI - mit ili prilika?: razvoj personalizirane ideje iz podrucja
interesa." UCenici osmog razreda, identificirani kao potencijalno daroviti, dobili su

samo jedno pravilo: nema pravila.

Uciteljica NIJE bila: Uciteljica JEST bila:
X izvor znanja v mentor i emocionalna podrska
X kontrolor napretka v korektor smjera

X glavni govornik v korektiv znanstvene to¢nosti



zadavac tema v Cuvarica granica sigurnosti

Nije bilo kurikularnih okvira. Nije bilo nametanja tema. Radni alat bio je
NotebookLM - Googleov Al alat koji se ponasa kao sugovornik u ucenju i
organizator znanja - a u€enici su s njim razgovarali, istrazivali, provjeravali izvore

i gradili vlastito razumijevanje.

Razumijevanje svega

A

UCiteljice su bile iskljucivo mentori i korektiv znanstvene tocnosti - Al je bio partner u istrazivanju.

Teme koje su odabrali ucenici

Sto biraju osmoskolci kad im se ne namece tema? Biraju ono $to ih noéu drzi

budnima - u dobrom smislu. Evo Sto su istrazivali:
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Snovi Zrak kao elektric¢ni Duga

biologija - psihologija - vodic optika - lom svjetlosti -

neurologija fizika - atmosfera - munje disperzija




Teorija velikog praska

Nije bilo ogranicenja. Nije bilo ,,0vo je pretesko".

Bilo je samo jedno pitanje: Koliko daleko Zelis i¢i sa spoznajom?

Konfigurirajte chat

Notebookovi se mogu prilagediti kako bi vam pomogli da ostvarite razlicite ciljeve: istrazivanje, ucenje, prikaz razli¢itih
perspektiva ili razgovor u odredenom stilu i tonu.
Definirajte cilj, stil ili ulogu u razgovoru

Zadano Prilagodeno

Najbolje za obrazovni sadrzaj, pomaze vam da na uéinkovit nacin steknete uvid u nove koncepte i viestine.

Qdaberite duljinu odgovora

Zadano Krace

Svaki ucenik istrazivao je svoju temu prema vlastitom interesu i tempu.

Istrazivanje u praksi: tri primjera

< Snovi - kad ucenica sama otkrije proturjecnost u izvorima

Ucenica je istrazivala faze sna (REM i NREM), pitanje sanjaju li Zivotinje, vezu sna i
pamcdenja te neurobiologiju snova. NotebookLM joj je pomogao u brzini
pretrazivanja, strukturiranju literature i izradi mentalne mape - ali najvazniji

trenutak projekta bila je ova recCenica: ,,Ovdje se dva izvora ne slazu."

To je istrazivacko ucenje. Ne reproduciranje podataka.



¢ 7Zrak kao elektriéni vodic - fizika izvan kurikula

Ucenica je istrazivala ionizaciju zraka, uvjete nastanka munje i fizikalne modele
atmosferskog praZznjenja. Izradila je infografiku koja objasnjava kako ,nevodljivi"
zrak postaje vodic pod ekstremnim uvjetima - gradivo koje se ne u¢i u osmom

razredu, ali koje je ona razumjela i mogla objasniti vrSnjacima.

B Teorija velikog praska - pitanje koje kurikulum ne postavlja

Ucenik je istrazivao Sirenje svemira, crveno pomicanje i kozmicko mikrovalno
zraCenje - i na kraju postavio pitanje koje ga je odusevilo: ,,Ako je nastao prostor i

vrijeme, Sto je bilo prije?"

To pitanje ne postavlja kurikulum. To postavlja znatiZeljno dijete uz pomo¢ UL.

Ucenik koji je istrazivao Teoriju velikog praska sam je postavio pitanje: ,,Ako je nastao prostor i vrijeme, sto je

bilo prije?"

Sto je Ul stvarno radila - a $to nije

NotebookLM nije razmisljao umjesto ucenika. Nije davao gotove odgovore bez

smisla. Ono Sto je radio - bila je personalizirana 1:1 podrska kakvu nijedan ucitelj



s dvadeset ucenika u razredu ne moze fizicki pruziti:

e pomogao je u strukturiranju istrazivanja i literature
¢ nudio je smjernice i postavljao potpitanja
e predlagao nacine objasnjavanja

e prilagodavao razinu sloZenosti prema pitanju uc¢enika

Na kraju projekta, svaki je ucenik izradio vlastiti digitalni istrazivacki portfolio
koji je ukljucivao: videosazetak, audiosazetak, mentalnu mapu, istrazivacko

izvjeScCe, obrazovne kartice, kviz, infografiku i zavr$nu prezentaciju - te sve

prezentirao na zajednickom susretu.
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Svaki ucenik prezentirao je vlastiti istraZivacki rad pred skupinom - od vizualnih materijala do kvizova za

vrs$njake.

Pravi dobitak: meke vjestine

Ono Sto je raslo u ovom projektu nije samo znanje o snovima, munjama ili
kozmologiji. Rasle su transverzalne vjestine - kompetencije 21. stoljeca koje se ne

razvijaju frontalnom nastavom:

Sto su ucenici razvili




samostalnost upravljanje vremenom kriticko misljenje

digitalna pismenost istrazivacke vjeStine komunikacija

otpornost na pogresku provjera izvora

Neuspjeh nije bio kazna - bio je povratna informacija. I to je temelj unutarnje
motivacije. UCenici su sami postavljali ciljeve, birali tempo i formate, te vrednovali

vlastiti napredak.

Suradnja i zajednicki rad. UCiteljica kao mentor.

Etika nije opcija — ona je preduvjet

Svaka ozbiljna primjena UI u obrazovanju mora se suociti s rizicima: zastita
osobnih podataka, pristranost algoritama, nekriticko preuzimanje sadrzaja,
gubitak vlastitog misljenja. Upravo zato uloga ucitelja u ovom modelu postaje

vaznija - ne manja.

Ucimo djecu kako pitati, kako sumnjati, kako provjeriti izvor. Bez toga UI postaje

opasnost. S tim - postaje mocan saveznik.



Mitovi koji padaju

Na konferenciji Enter 2025. u Splitu, gdje smo predstavile ovaj projekt, cujemo
uvijek iste prigovore: ,,UI Ce zamijeniti ucitelje. Djeca viSe nece misliti. To je previse za

osnovnu skolu."

Nase iskustvo govori suprotno:

UI ne zamjenjuje ucitelja - ona razotkriva zastarjelu nastavu.
UI ne ukida misljenje - ona ga traZi jos vise.

UI nije previSe - ako je pedagoski vodena.

Problem nije u tehnologiji. Problem je u strahu od promjene.

Kreativno okruzZenje OS Trilj u kojemu je nastao projekt.

Zakljucak - Sto smo osvijestile




Djeca mogu viSe nego Sto mislimo. Darovita djeca trebaju slobodu, ne
kontrolu. Znanje ne mora biti linearno. Pogreska je snazniji ucitelj od

ocjene.

I najvaznije:

. Ucitelj koji se boji izgubiti ulogu predavaca - izgubit ée

ucenike.”

Umjetna inteligencija u radu s darovitima nije mit. Ali nije ni ¢arobni Stapié¢. UI
je alat - podrska nasem pedagoskom pristupu. Ako uditelj zna Sto radi, UI

pridonosi ucenicima. Ako ne zna - moze i naskoditi.

Darovito dijete ne treba ucitelja koji zna sve odgovore. Treba uditelja

koji ima hrabrost reéi: ,,Ne znam - istrazimo zajedno."




